VLADA CESKE REPUBLIKY

ffoha

k usneseni vliady
ze dne 3. listopa&D10¢. 778

Stanovisko

vlady k navrhu zakona, kterym se néni zakon¢. 277/2009 Sb.,
0 pojistovnictvi (snémovni tisk €. 113)

Vlada na jednani své site dne 3. listopadu 2010 projednala a posoudilahnav
zakona, kterym se &ni zakon¢. 227/2009 Sb., o pofidvnictvi) (smovni tisk
¢. 113), a vyslovila stimto navrhemesouhlas a to zejména z dale uvedenych
duvodu.

1.ReSeni momentalniho nedostatku fitwich prostedki ve veejnych
rozpaitech na financovani Haského zachranného sbatieské republiky a jednotek
sboru dobrovolnych hagi zavedenim ad hoc opahi v podob povinnych odvod
z pojistného vybraného soukromymi subjekty - p@igdami - ze zakonného pogsi
odpowdnosti za Skodu ZBobenou provozem vozidla, povaZuje vlada za nesysié
a nekoncefni a jeho pipadné dopady né&nnost poji¥oven a jejich klienty za obtiZn
prijatelné.

2. Navrhované op#ni redstavuje pro poji®vny nepedpokladany zasah do
jejich hospodgeni, které je do zkaé miry utovano pravem Evropské unie; to uklada
clenskym statm zajistit @ provozovani pojiBovaci cinnosti takovy postup
pojisoven, aby jejich technické rezervy a celkova sdivest zabezpm®valy jejich
hlavni Ulohu, a to kryti pojistnych rizik. Pokud n¢innosti poji§oven ngly byt
hrazeny i jiné vydaje, a to stanovenim zakonnérpwati, jak je navrhovano, je nutno
toto opateni povaZovat za ogahi odporujici zasadadinnosti pojifoven a svymi
negimymi dopady by mohlo poskodit i klienty paj@/en, a to nemoznosti pajdven
dostat svym zavazdkn z pojistnych smluv nebo zhorSenim jejich fiérinsituace,
popipack pristoupenim ke zvySeni pojistného.

3. Odivodreni navrzeného zavedeni povinného odvodu rapojistného na
pojistni odpowdnosti za Skodu ZBobenou provozem vozidla skémesti,
spaivajici vtom, Ze vyznamnéast naplg cinnosti hasiskych sboi je tvaena
zdsahy pi dopravnich nehodach, je nedostate Divodova zprava neobsahuje ani
orienta&n¢ kvantifikaci naklad hastéskych zachrannych shioma zasahy souvisejici
s dopravnimi nehodami. Opodst&tost odvodu ve vySi 4 % z vybraného pojistného
neni néim podloZena.



4. Vlada se neztotdihje ani s tvrzenim, Ze navrhovand pravni Upravaanem
dopad na statni rozpet a rozpoéty kraja a obci, neb by nepochyb& vyvolala
vydaje véejnych rozpoti, spojené sigrozdlovanim ziskanych finamich
prostedki, a to jak u statu, tak i u kfaj Nezanedbatelné jsou rasn naklady
pojisoven spojené s pinim nové odvodové povinnosti, ktera bezespdadgtavuje
administrativni za&Zz na tyto podnikatelské subjekty; ani k nim sevatova zprava
nevyjaduje.

5. Nekoncepnost navrzeného ogahi vlada shledava i ve skuabesti, Ze
pravniiad Ceské republiky jiz obdobnou situa@si, kdyZ uklada povinnost osobam,
jejichz protipravni jednani vyvolalo naklady na Zlg integrovaného zachranného
systému, konkréthna zdravotnickou zachrannou sluzbu, uhradit zdrdavmji&’ovre
nahradu ¢chto naklad. ObdobnéieSeni i ve vztahu k naklaeh haséskych sboit
vynaloZenym fi zasazich u dopravnich nehod by vidda povaZowakpravedIigjsi.



